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En el tomo Ill de la Deseriplion physique de la Republique Ar-
gentine (Buenos Aires 1879 ) el Dr. German Burmeister, cuyo
reciente fallecimiento deploramos, ha dado la siguiente nomina
de los Cetdceos que habitan las costas de la Republicay cuyos
restos se conservan en el Museo Nacional de Buenos Aires.

Pontoporia Blainvillii Gray. Delplinus nicrops Gray. Delphinus
eeeruleo-albus Gray. Tursio cymodoce Gray. Tursio obscurus Gray.
Orea magellaniea Burm. Pscudorca Grayi Burm. Dhocaena spini-
pinnds Burm. Ziplius australis Burm. Physcter ausiralis Nac
Leay. Balacnoptera bonacrensis Burm. Balacnoptera patachonica Burim.
Balaenoptere iniermedic Burm. Dalacne australis Van Den.

Xl Museo de La Plata no solo cuenta con restos de las es-
pecies nombradas sind que posee los de otras, que creo deber
dar & conocer para quec los cetélogos sepan qué materiales hay
a su disposicion cn este cstablecimiento para estender el cono-
cimiento de los animales que de este o6rden tan interesante
habitan esta parte del hemistferio austral.

Muy pocas investigaciones se han hecho cn el litoral argen-
tino con el objeto de estudiar los cetdceos que lo frecuentan y es
para mi indudable que la lista que da el Dr. Burmeister, aun
agrezdndole las especies que mencionaré en cstas noticias, ha
de aumentar considerablemente una vez (ue se practiquen otras.

El mar arroja continuamente despojos de estos mamiferos.
Los terrenos terciarios del Parand, del Chubut y de Santa Cruz,
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han suministrado interesantes vestijios de sus antiguas plavas:
las formaciones post-pampeanas que ocupan notables estensio-
nes de coslas, desde el delta del Parand y loda la costa de In
Provincia de Buenos Aires, hasta ¢l estremo del continente,
abundan en restos de estos animales v el Museo de La Plata
cuenta ya con un material importante @ este respecto. ln cuanto
4 la ¢poca actual, basta recorrer las playas argentinas para co-
nocer la abundancin de elementos que cllas oliceen & los ceto-
logos, deade las grandes DBalaenopteras que alcanzan un largo
de mas de 25 mctros, hasta las pequenas y vivarachas Ponto-
porias.

Con un poeo de buena voluntad de parte de los ¢ue visitan
estas costas, las colecciones de cetdceos del Muses Nacional v
del de La Plata, progresarian mucho. Con recojer los restos
que se encuentran diseminados en las costas, anotando,los puntos.
la fechn, las condiciones en que los descubren, ecsto, cuando
no sec decidan & cazar los que generalmente se acercan y per-
manecen alrededor de los buques, obtendrian estos cstableci-
mientos los materiales que nccesitan. Hay en la costa varios
puntos que los antiguos pescadores llamaban «cementerios de
ballenas» y mas de una vez he oido citar hallazgos que hubie-
ran sido de gran importancia para nuestros museos, pero des-
graciadamente estos estdn librados 4 sus propios clementos, muy
reducidos por cierto, no habiendo llegado hasta el estremo aus-
tral de América el buen deseo que nuestros hermanos del
Norte manifiestan por el progreso de estas instituciones, cn-
vidndoles todos los objetos (ue obtienen 6 proporciondndoles
recursos para que ellas los recojan.

La publicacion de estas noticias no seguird érden sistema-
tico alguno. Aparcceran cuando dispongamos de tiempo para
exaininar, en cada caso, los materiales que hemos reunido ¥
contendrdn datos suellos que servirdan mas tarde para estudios
mas detenidos. Tambien su aparicion dependera del tiempo en
que se terminen los dibujos ilustraciones dec las piezas de que
sc ftrate en cllas.
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LAGENORHYNCHUS FLOWERI MoreNo

A mediados de 1874 el Gobierno Argentino envio a la costa
patagonica el Bergantin-goleta « Rosales», en el que tuvimos la
suerte de embarcarnos para continuar las investigaciones sobre
la parte austral de la Republica Argentina, iniciadas en el ano
anlerior.

Despues de permanecer algun tiempo en el Rio Negro, el «Ro-
sales» fondenha & principios de Octubre en la bahia del rio Santa-
Cruz. Al enflrentar & Monte-Entrance, una tropa de hermosos
delfines, de color blanco v manchados de negro en la cabeza,
lomo v cola, roded el buque escoltindolo hasta el fondeadero.
Durante los dias que alli permanecimos, no cesaron de acom-
panarnos de dia y de noche. haciéndonos escuchar su mono-
tono soplido al levantarse sobre la superficie y hundirse bajo
clla con lentitud inalterable. Si de dia cra bello espectaculo
verlos en sus evoluciones, rompiendo el verde del mar con sus
blanquizimos costados y negrisimo y veluciente lomo, no lo
era menos el que 4 la noche nos proporcionaban con los rau-
dales de luz que dejaban en la estela fosforescente. Las ten-
tativas, desgraciadamente 'para nosotros inutiles, de arponar-
los, no los ahuyentaban, y cuando en bote escursiondbamos
en la correntosa balia, eruzaban continuamente nuestro rumbo
o acompanaban la embareacion, aproximindose & ella tanto
como lo permitian Jos remos. A veces, cuando se izaba la vela
v se levaba remo, se allegaban tanto que casi podia posarse la
mano sobre sus lomos, tan lentos cran los movimientos de
estos mansos y hermosos cetdceos. Siempre & pares, muy cerca
unos de olros, como atados & carros invisibles, primero nos
mostraban su cabeza apenas sobresaliendo de las ondas, y luego
el lomo arqueado, levantindolo tanto que se veian dos tercios de lu
altura del animal. Iin ningun caso les vimos alterar su marcha,
acelerarla, ni mostrar la cola en bruscos movihmientos. Produ-
cian en su camino una suave linea ondulada con intérvalos
bastantes largos cntre la emersion ¢ inmersion. Sus movimien-
tos eran lan suaves que al elevarse sobre la superflcie produ-
cian apenas el ruido de la aspiracion, parecido al escape en
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una pequena maquina de vapor. Los vimos en ocasiones por
cenlenares, cuando la mar estaba tranquila, y pudimos tomar
nota de sus formas y colores, lan pausada era su marcha. pero
por mas gestiones que hicimos no pudimos obtener ningun
ejemplar, y fuimos tan desgraciados en esto, que apesar de
haber recorrido las dos margenes de la bahia, no encontramos
ningun resto que pudiera referirse a su especie.

De regreso & Buenos Aires, buscamos en las obras de los na-
veganies v naturalistas que habian visitado esa bahia y otros
puntos de la costa austral, indicaciones que correspondieran &
estos animales, pero todo fué indatil. Entre los muchos delfines
senalados en el Atlintico austral, ninguno correspondia & los
datos tommados. La «Beagle», mandada por Fitz-Roy, & cuyo bordo
iba Darwin, que permanecio durante algun tiempo en esa bahia,
no obtuvo ninguno de cllos, y parece que el gran naturalista no
les vio, pues no hubiera dejado de mencionarlos & haberlos
observado como nosotros. Solo encontramos en sus colecciones
el Delphinus Fitzroyi de la bahia San José, blanquizco y ne-
gruzco, pero en cl que la disposicion de estos colores es distinta.

En Diciembre de 1876 volvimos & Santa-Cruz, abordo de la go-
leta de este nombre, de propiedad de su capitan, nuestro amigo
Luis Piedrabuena. Iin esta ocasion fuimos mas felices. Piedrabue-
na,vicjo lobo de mar, acostumbrado 4 la pesca de cetdceos desde
su infancia, no tardé en satisfacer nuestros deseos, arponando
uno de los blancos delfines, pero esta caza tuvo lugar la vispera
del regreso de la «Santa-Cruz» para Buenos - Aires, y como
debiamos uedar en aquellos parajes para la exploracion del
rio que ascendieron Fitz-Roy y Darwin, apenas tuvimos tiempo
de tomar algunas medidas, preparar la piel v el esqueleto y con .
fiarlo & quien debia transportarlo & Buenos Aires con el resto
de las colecciones. Duranie el viaje de regreso Piedrabuena
arponé otro delfin frente al Chubut, pero si llegaron & nues-
tro museo particular la mayor parte de esas colecciones, no
sucedio lo mismo con los crineos y la piel de los dellines. Un
marinero delicado de olfato los arrojo al mar, salvandose solo
las espinas dorsales y las costillas de ambos; y, como conocer a
cwil de las especies pertenecian esos restos decapitados y sin
micmbros ?

Piedrabuena trato de reparar la pérdida en varios viajes,
pero sin resultado.

En 1884 adquirio el Musco de La Plata Ias piczas que el
sefior Tonini del Furia habia reunido en Ia Tierra del Fuego
v en Santa-Cruz. Entre ellas venian dos picles y dos crineos
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de celiiceos @ uno de estos pertenecia a la piel de un ejemplar
mmacho, el segundo era incompleto, encontrado suelto en la ori-
Il 1a segunda piel era de un ejemplar iembra muy joven.

Por fin padiamos conocer el craneo de este intercsante ani-
mal, teniendo, por suerte, el dibujo del cuerpo de una hembra,
v el erdneo v la piel de un maeho.

Desde e=a ¢poea. muchos buques nacionales y extranjeros
han visitado esa hahia teniendo & su bordo naturalistas, pero
no han podido obtener ningun ejemplar de cstos ceticeos. Los
emplcados de este Musco, que desde 1886 visitan anualmente
ese punto, no han sido mas felices.

Nuestro sabio maestro v amigo, el doctor Burmeister,
gquien mucho interesaba esta especie, y quien debia describirla
en momentos que le sorprendio la muerte, nos decia que la
consideraba completaniente desconocida para la Zoologia.

Los estudios eetologicos praeticados en los iltimos afos,
tienden @ Jdisminuir el nuamero de lipos especificos. Hoyv se
rcunen en una misma especic animales que antes se con-
sideraban distintos genéricamente, basindose en diferencias que
ahora se sabe son individuales, 6 simplemente porque sc les ha-
bia encontrado en parajes muy distantes unos de los otros,
en uno y otro hemisferio, al Norte v al Sud del lieunador. Han
desaparecido de los eatdlogos infinidad de géneros v especies,
comprobada unas veces su completa similitud con otras, v en
otras, porque las diferencias no son tan notables que pue-
dan bastar para que se consideren como especies distintas d los
animales que las presentan, siendo nece=aria mayor docu-
menlacion para vesolver si hay lugar 6 no i la diferenciacion
especifica.

No disponemos en este establecimiento de elementos de con-
sulta suficientes para poder asegurar que el cetiicen que des-
cribo es nuevo para la ciencia, o ha sido va seiialado; pero no
habiéndolo encontrado nencionado en las obras principales
que tratan de cetologia, v contando con la opinion del doctor
Burmeister, quicn la consideraba especic nuevi, la nombro La-
genorhynchus Ilowert, en lionor del subio direetor del Musco Briti-
nico de Historia Natural, cuvos estudios sobre cclologia se
cuentan enftre los mas importantes cfectuados hasta la fecha.

Caracteres cxleriores

En la ldmina 1 hemos representado tres vistas diferentes del
individuo hembra arponado en Santa-Cruz por Piedrabuena, y el
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cjemplar joven traido por el senor Tonini. 15 macho traido de
ese punto por dicho secitor, tiene los mismos colores, dis.
puestos de la misma manera. Iistos dll)U]U\) las siguientes
medidas del primer ejemplar, hacen innecesaria la deseripcion
en detalle del exterior de este ceticeo.

El ejemplar del seior Tonini se halla en mal estado de
conservacion, y no permite ser medido por haberse deformado la
pieza, pero comparando algunas de las medidas tomadas en ¢l
con las del ejemplar de Piedrabuena, hemos encontrado eompleta
armonia en sus partes. Mide solo un centimetro mas de largo.

Hemos agregado el dibujo del ejemplar joven, traido por el
seilor Tonini, en el que se presentan las mismas manchas que
en los adultos. Iiste individuo, que es lembra, mide 77 centi-
meltros de largo.

DIMENSIONES

Largo total siguiendo la curva dorsal......... [ ™380

» » en lincarecta......c.. oL, 11290
Distancia desde Ta extremidad del rostro hasta

el ojo... o e . VLY %)
Distancia desde la extremtidad del rostro ])"l\l’l

Ja Dase de Ja aleta dorsal ... ... ... ..... (mGG()
Distancia de la extrenudad del rostro hasta Ia

aleta pectoral ..oov il 0™320
Distancia transversul entre el extremo de las

aletas pectorales.. ..ol Om480

Circunferencia del cuerpo delante de las mismas. 0m670
Ancho de la aleta caudal entre sus extremos.. 0m310

El color de este delfin es igual en los tres ejemplares que
le examinado; no hay la menor dilerencia en la forma vy dis-
tribucion de las manchas, igualdad que permite asegurar que
se trata de un delfin distinto del Delplinus Fit:royi \Waterh,
aun cuando de éste solo se conozea la pilel v lTa parte anterior
del rostro v de la mandibula inferior.

IZn los puntos donde del negro se pasa al blanco, se pre-
sentan pequeinas manchas en [orma de lunares parduzcos. Los
0jOs, qlie son pequenos, eran de color castano con iris verdoso :
el paladar era hlanco con manchas negras.
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Cridnceo
DIMENSIONES N 1 N 2
Mavor largo del erdneo...... P I o 0.280

Largo del rostro tomado cntre la punta dc los pre-
maxilares v el centro de una linea tirada entre
las escotaduras anteorbitales........ o 40.139

Distancia enlre ¢l centro de la linea [llil]) men-
cionada y el borde inferior del agujero occipital.| 0.147) 0.14)

Mavor didmetro antero-posterior de la cavidad cere-
Inral comprendido enire las fosas nasales y cl

borde inferior del agujero occipital....... 086 oo« | 0.111 0.11%
Didmetro transversal del crdaneo entre las dos [osus
vmput.:io 505000000000050050000 500000000060 ‘0.13‘ 0.1314%
15l mismo dlametm entre los 0])0‘1\15 zigomilicos|
del temporal, 20 600 o . MG 000 aB 000 a0E | 0.140
Altura dcl crineo entl‘c la notem farmue.lnj v la
boveda.......... c T 00apaooc 0.093
Ancho del rostro en (‘l 1>unto dc msercion de los
primeros dientes............ N T 0.041] 0.063
Mayor distancia vertical ultle ]m pterigoideos ¢
D EEFIMANTATOS. + e e st ettt e 0.088
Altura del ¢ l“LlJeIO oce 1p1lal e | 0.032) 0.03%
Ancho » » ® 5060000000000 aGo000o0 ... 0.032) 0.034
Mavor disfancia enfre los bordes esteriores de Ios
condilos .......... 00 10000 ag A 0000000 000GC 0.073] 0.073

Las diferencias de las medidas de los dos crineos, dependen
de que el numero 1 pertenecce d un individuo de mayor edad
que el nimero 2.

Ll numero 1 tiene 27 dientes de cada lado, pero este namero
ha sido mayor, probablemente pasarin de 30, estando esle
egjemplar mutilado en esa parte, pues cl numero 2 muestra
que los dientes ocuparon mavyor espacio hicia el apofisis ante-
orbital. El ntun. 2 no conserva ningun diente.

William H. Flower, en su muy importante trabajo sobre los

Delphinidac (1) da los caracteres de los Lagenorhynchus, los quc

(1) Proceedings of the Zoological Society of London 1883 p. 465,
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concuerdan  perfectiimente con los restos del delfin que exami-
namos aqui tanto del crdneo como dcl esqueleto; ademas. las dos
columnas dorsales que trajo Piedrabuena, presentan ambas gran
namero de vértebras, los apofisis espinosos v tranversales de las
vértebras muy largos y delgados v cuerpo de lus vértebras cortas.

[Hemos comparado estos dos crdancos con las ldminas de I
obra del Dr. Gray. «Synopsis of the species of Whales and Dol-
phins in the British Museum» (1868). que sec refieren & las cuatro
especies que admite Flower. Lagenorkynchus albirvostris Gray. L.
acutus Gray. L. electra Gray. L. clancnlus Gray. No nos es posi-
ble decir nada sobre si Delphinus cruciger v D. albigena Quoy y
Gaimard v D. bivittatus Lesson y Garnot, son iguales 6 no &
L. Floweri porque estos animales no fueron nunca examinados
desde cerea por quienes les dieron nombre, habiéndoles solo visto
nadando en el mar 4 distancia. Iin cuante & Delphinas Iitiroy:
\Waterh, si bien parece que sc trata de un Lagenorkynchus esti
fuera de duda que no es el mi=mo que L. Burmeisteri Mor. Ll era-
nco de este, en su forma general es mas largo, proporcionalmente,
que cualquiera de los cuatro va nombrados, descriptos por Gray;
el rostro es mas angosto: la escotadura anteorbilal apenas se
nota, lo que no sucede con los otros, formando casi <iingulo recto
la rejion superior y esterna del maxilar y malar. Il borde esterior
del maxilar es casi recto en su mitad anterior v no mas one
nos encorvado como en los ofros tipos, principalmente en L.
albirostris v L. clectra. Las cavidades nasales son mas alargadas
que en cualquicra de las otras especics. La parte mas elevada
del ¢rinco la forma el punto de union del occipital con el inter-
pavictal, estando los huesos nasales en un plan mas inlerior,
sobresaliendo muy poco de una linea tirada desde la punta del
rostro hasta la cresta occipital.

[on el crdnco numero 1, hay asimetria nofable en los ma-
xilares ¢ internaxilares: ambos huezos en el lado dereclio son
mas anchos y mas grandes. Iista asimetria apenas se nota en
los maxilares del namero 2, en el que la escotadura anteorbi-
tal izquierda cs mas pronunciada, pero ha sido tambien sensible
en los intermaxilares.

Para darse cuenta de la forma del paladar de L. Burmeisteri,
hay que examinar los dos crdneos, que se completan uno al
otro. kn el numero 1, =i hien existen los pterigoideos, (algo
destruido uno de cllos ) la sutura que separa los palatinos de
los maxilares ha desaparceido.  En ¢l numero 2, mas joven,
faltan 10s pterigoideos, pero se ve perfectamente la sutura palato-
maxilar.
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Solo conoecemos, por la figura que i Flower, el paladar de La-
genorlynchus acutus Gray, y este es muy diferente del de L. Bior-
mersterd. 1in el ejemnplar namero 1. los pterigoideos se unen solo
en el tercio mediano; la union de los palatinos con eslos tiene
la forma de cuna triangular; el tercio superior es divergente,
dejando tambien entre ellos un espacio triangular entre los dos
hiuesos. Solo se conserva completo el pterigoideo del lado iz-
quierdo del crineo, el que presenta un filo pronunciado que
separa las dos [iminas, mostrando la inferior una gran esco-
tadura, mayor que en L. acutus.

Xl mayor largo del pterigoideo en el ntinero 1 es de 0.046;
s ancho no sec puede fijar por haber desaparecido la sutura
pterigo-palatina esterna. Ll largo de la sutura inter-palatina es
de 0.020. Y este ancho puede considerarse como el mediano de
eslos huecsos, pues si los maxilares penctran como cuila en el
punto donde se unen los palatinos, estos hacen lo mismo con
los pterigoideos. El ancho de la cara anterior de los dos pala-
tinos juntos es de 0.038 en los dos crineos.

La mandibula inferior dibujada junto con el criineo numero
1, no pertenece 4 este, pero procede del mismo punto donde
fué recogido. He notado esto, despues de terminado el dibujo
que conservo porque ereo que esta mandibula pertenece & un
L. Burmeisteri, pues en la bahia Santa Cruz no he obscrvado
otros deltines de ese tamano ni tengo noticia de que hayan
sido vistos por otras personas. Ha pertenecido 4 un individuo
mas adulto, de erdneo algo mas estrecho. Mide 0.220 de largo,
su sinfisis es de 0.020, el ancho entre condilos es de 0.115 v
medida entre el borde esterno del condilo su altura perpen-
dicular en el coronoideo es de 0.053 Tiene 29 dientes en cada
lado; estos son encorvados en su tercio superior hicia adentro
¢ implantados algo oblicuamente en sus dos tercios anteriores
hacia atrds, correspondiendo d la mandibula superior, que los
tiene de la misma forma y tamafo é unplantados tambien
oblicuamente en sus dos tercios anteriores, hacia adelante. 1l
didmetro de uno de eslos dientes del centro es de 0.0025, v su
elevacion sobre el maxilar 0.0065.

IR - Lgloesenl



EXPLICACION DE LAS LAMINAS

LAMINA VIIL

Fig. I. Lagenorhynchus Floweri Mor.—Crineo n° 1, visto de costado.
» 1¢ — El mismo visto de arriba.
15 — El mismo visto de abajo.
1¢ — El mismo visto de atris.
5> 2 — Crineo n® 2 visto de arriba.

» 2t — El mismo visto de abajo.

LAMINA IX.

Las figuras num. I a.b. c., representan, segun dibujo de Francisco P. Moreno, el Lage-
norhvachus Floweri Mor., hembra, cazado en la bahia del Rio Santa-Cruz en Diciembre de
1876 por ¢l capitan don Luis Picdrabuena.

La figura 2 representa ¢l ejemplar joven adquirido del sefior Tonini.
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